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  יו"ר ועדה, כבוד השופטת זהר דולב להמן לפני
 מר יוסי רחמים, עו"ס –חבר ועדה 

 גב' סיגלית דהן, חינוך –חברת ועדה 
 מר יוסף יעקב גרוס  –נציג שב"ס 

 גב' אוראל עזר –מזכירת וועדה 
 

 מבקש
 

 אסיר
 ע"י ב"כ עו"ד יוסף נסאסרה 

 
 נגד

 
 מדינת ישראל המשיב

 ע"י ב"כ עו"ד שלי אסף 
 

 החלטה

 1(, שקלה הוועדה החוק)להלן:  2001-, התשס"אחוק שחרור על תנאי ממאסרל 9בהתאם להוראות סעיף 

 2הסיכון הצפוי משחרורו של האסיר לשלום הציבור ולביטחון המדינה, סיכויי שיקומו של האסיר 

 3 והתנהגותו בכלא. לשם כך הביאה הוועדה בחשבון, בין השאר, נתונים אלה:

 4עבירות חברות ופעילות בהתאחדות בלתי  2חודשים בגין  44האסיר מרצה מאסר ראשון למשך  .1

 5עבירות של נשיאת,  5עבירות זריקת חפץ נפיץ, זריקת חפצים לעבר אדם או רכוש,  2מותרת, 

 6ור חפץ נפיץ ללא היתר, הסתה ותמיכה בארגון עוין, סחר בציוד החזקת וייצור נשק ללא היתר, ייצ

 7מלחמתי, קשירת קשר לירי לעבר אדם וירי לעבר אדם. בהתאם לעובדות כתב האישום המתוקן 

 8אישומים שייחסו לו עבירות ביטחוניות  15-בו הורשע ולגזר הדין, האסיר הורשע על פי הודאתו ב

 9מש שנים וכטענת באת כוח המשיבה, ניכרת הסלמה שונות, אשר בוצעו לאורך תקופה של כח

 10ממשית במעשיו. כך לדוגמא, האישום הראשון בו הורשע עניינו חברות ופעילות בארגון הג'יהאד 

 11האסלאמי, במסגרתה השתתף בתהלוכות ותלה תמונות ודגלים של הארגון. במהלך תקופה זו, 

 12ידה אבנים במספר רב של הזדמנויות זרק האסיר מטען צינור אותו ייצר מבעוד מועד. בהמשך, י

 13, רכש 16Mלעבר כוחות הביטחון. מעשיו של האסיר הסלימו עת קיבל לידיו נשק מאולתר מסוג 

 14כדורי ירי התואמים לנשק זה וירה את הכדורים. אין בעובדה שבאחת הפעמים בהן החזיק  50-כ

 15בירות האחרות בנשק לצורך צילום, כאמור באישום החמישי, כדי להקהות מחומרת הע 16M -ב

 16בהן הורשע וכללו כאמור, ירי יותר מפעם אחת והשלכתם של מטעני צינור אותם ייצר. לכך יש 

 17להוסיף גם את העובדה שבהמשך חבר האסיר לארגון החמאס בעזה ואף הציע לאחד מפעילי 

 18א הארגון להקים חוליה צבאית שתפעל נגד כוחות הביטחון ומטרות ישראליות. תכניות האסיר ל

 19 יצאו לפועל אך בשל מעצרו. מדובר בעבירות חמורות המלמדות על מסוכנות לא מבוטלת. 
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 1התנהגות האסיר בכלא לא תקינה. לחובתו עבירת משמעת, שעניינה השתתפות בהפרת סדר  .2

 2טובות הנאה  3טובות הנאה. עיון בדוח המנהל מלמד כי לאסיר נשללו  3ובגינה נשללו מהאסיר 

 3 , בגין החזקת רט"ן..09/19ולאחרונה, בסוף  12/18-ו בהפרת סדר בנוספות בגין השתתפות

 4חוות דעת שב"כ בעניינו של האסיר אומנם כללית ומתייחסת לחומרת מעשיו ומקובלת עלינו טענת  .3

 5אולם  -ב"כ האסיר, כי אין בחוו"ד התייחסות באופן ספציפי לאסיר ולמסוכנות הנשקפת ממנו 

 6קל לחוות דעת שב"כ גם כשמדובר בחוות דעת כללית, נקבע בפסיקה כי על הועדה לתת מש

 7שנרשמה מתוך תפיסה של מסוכנות פוטנציאלית ומבלי להתייחס לטעמים פרטניים רלבנטיים 

 8לאסיר שבפנינו. מדובר בחוות דעת המבוססת על שיקולים מקצועיים והערכת הסיכונים לביטחון 

 9 א מכריע. המדינה והציבור, ועל כך יש להעניק לה משקל, אף אם ל

 10. צודק ב"כ 21האסיר היה קטין בעת ביצוע חלק מהעבירות וכיום מדובר במי שהוא צעיר כבן  .4

 11המבקש כי יש לתת לעובדה זו משקל, אולם על פי ההלכה הפסוקה, גם כשמדובר בצעיר שזה לו 

 12חומרת העבירה מהווה ראיה לכאורה לסיכון  -מאסרו הראשון, בגין עבירה שביצע בהיותו קטין 

 13 ([. 25.07.16) פלוני נ' ועדת השחרורים 4612/16יש בשחרורו ]ראו והשוו רע"ב ש

 14כאן המקום להזכיר בנושא חומרת העבירה, כי אף כשמדובר ביידוי אבנים והשלכת מטעני צינור,  .5

 15לא ניתן לטעון שמדובר במעידה חד פעמית. וודאי שלא ניתן לומר זאת  -אשר נעשו מספר פעמים 

 16שני ארגוני טרור, שהאידיאולוגיה הרצחנית שלהם תומכת בפגיעה באזרחי כאשר האסיר חבר ל

 17 מדינת ישראל ובהשמדתה.

 18 -כידוע, על פי ההלכה, כשמדובר באסירים ביטחוניים, המבצעים עבירות על רקע אידיאולוגי  .6

 19הנטל על האסיר להוכיח שהוא זנח קו אידיאולוגי זה, שכן שחרור מוקדם הוא לא זכות קנויה. 

 20אסיר שמענו בעיקר על רצונו לחזור לחיק משפחתו, לעבוד ולהתחתן ולטפל בהוריו החולים. מפי ה

 21 לא שמענו הבנה של חומרת העבירות, חרטה על המעשים שביצע והתחייבות שלא יחזור על מעשיו. 

 22לכך יש להוסיף העובדה שהאסיר לא שילם הקנס שהושת עליו וגם בכך יש כדי ללמד על העדר 

 23 יתית. חרטה כנה ואמ

 24 אשר על כן, לא הובאה בפנינו ראייה כלשהי המלמדת על זניחת הקו האידיאולוגי. 

 25 

 26עולה מן המקובץ, כי האסיר לא עמד בנטל המוטל עליו לשכנע את ועדת השחרורים, בהתאם לסעיף 

 27לחוק, כי הוא ראוי לשחרור וכי שחרורו לא מסכן את שלום הציבור ומשכך האסיר לא ישוחרר  3

 28 מוקדם.בשחרור 

 29 
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 1בהתאם לעמדת האסיר ובא כוחו, בהינתן נתוניו האישיים והעובדה שחלק מהעבירות בוצעו בהיותו 

 2 .הועדה אוסרת פרסום שם האסיר בהחלטה –קטין 
<#3#> 3 

 4 במעמד הנוכחים. 04/11/2019, ו' חשוון תש"פניתנה והודעה היום 

 

 
 

 

 

 זהר דולב להמן,
 שופטת

 
 מר יוסי רחמים,

 וועדהחבר 
 

 גב' סיגלית דהן,
 חברת וועדה

 
 מר יוסף יעקב גרוס,

 נציג שב"ס
 5 


